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ПОЗНАВАТЕЛЬНАЯ АКТИВНОСТЬ СТУДЕНТОВ 
КАК ОСНОВА ЛИЧНОСТНО-ОРИЕНТИРОВАННОГО ПОДХОДА 
В ПРОЦЕССЕ ОБУЧЕНИЯ НЕВРОЛОГИИ

Общее образование не есть изучение пред-
метов, а развитие личности в процессе обу-
чения. На первом плане стоит обучающийся, 
субъект, его интересы, а предметы – на втором. 
Личностно-ориентированное обучение – это ор-
ганичное сочетание обучения и индивидуаль-
но значимой деятельности человека, его жиз-
ненного опыта, которое строится на принци-
пе вариативности, то есть определенном разно-
образии содержания и форм учебного процес-
са, выбор которых должны осуществляться пе-
дагогом с учетом цели развития каждой лично-
сти, ее психологической и педагогической под-
держки в познавательном процессе и трудных 
жизненных обстоятельствах [1, 2].Технология 
личностно-ориентированного обучения пред-
мету «неврология» обусловлена следующими 
задачами: заинтересовать студента предметом 
и обеспечить его развитие в условиях взаимопо-
нимания и сотрудничества, развить творческий 
потенциал, развить индивидуальные познава-
тельные способности студента, помочь лично-
сти познать себя, самоопределиться и самореа-
лизоваться. Система работы преподавателя при 
личностно-ориентированном обучении состо-
ит из следующих компонентов: диагностика об-
учаемости и обученности; дифференциация об-
учения с постановкой разноуровневых целей в 
каждой учебной теме, рефлексивный характер 
обучения, оценка студентами своих возможно-
стей и результатов обучения, предоставление 
студентам выбора содержания и форм обуче-
ния, сочетание самоконтроля, взаимоконтроля 
студентов и контроля со стороны преподавате-
ля [3-5].

Для модернизации образования следует раз-
работать условия для включения каждого сту-
дента в деятельность, продумать разноуровне-
вые домашние задания по всей теме с разными 
способами коррекции на каждом занятии. При 
реализации личностно-ориентированного под-
хода к обучению кафедра неврологии и меди-
цинской генетики использует следующие под-

ходы: блиц-опрос, перекрестное оценивание, 
внедрение игровых форм опроса. [6-8] Игра яв-
ляется важнейшим средством передачи нако-
пленного. С ее помощью можно моделировать 
учебные ситуации и концентрировать игровые 
действия вокруг реальных проблем. Целесоо-
бразность использования дидактических игр на 
различных этапах занятия разная. При усвоении 
новых знаний возможности дидактических игр 
уступают традиционным формам обучения, по-
этому их чаще применяют при проверке резуль-
татов обучения, выработке навыков, формиро-
вании умений. Включение дидактической игры 
в конструкцию занятия вносит в процесс обу-
чения элементы новизны, делает процесс усво-
ения знаний более легким и интересным, уси-
ливая мотивацию учебной деятельности [9, 10]. 
При изучении неврологии можно использовать 
следующие игры: «Пациент и доктор», «Препо-
даватель и ученик». Игровая технология создает 
особый тип отношений между преподавателем 
и студентами – партнерский. Проблема диффе-
ренцированного подхода не нова для современ-
ного образования. Однако выдвижение и разви-
тие концептуальной идеи планирования обяза-
тельных результатов обучения позволяют по-
дойти к этой проблеме с новых позиций. Прин-
ципиальное отличие нового подхода заключа-
ется в том, что перед различными категориями 
студентов, имеющих разный уровень познава-
тельной активности, приобретенных знаний и 
умений, ставятся различные цели. Согласно это-
му в учебной группе можно выделить две груп-
пы студентов: группу базового уровня и группу 
повышенного уровня. При этом при планирова-
нии занятия необходимо создавать условия для 
студентов, чтобы они могли успешно действо-
вать в ситуации выбора (использование разно-
уровневых заданий). Состав групп может быть 
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непостоянным, любой студент из группы базо-
вого уровня может перейти в группу повышен-
ного уровня, если он хорошо усвоил материал; 
студент из группы повышенного уровня может 
быть переведен в группу базового уровня, если 
имеет пробелы в знаниях или не справляется с 
темпом продвижения группы. Дифференциро-
ванный подход можно осуществлять на опреде-
ленных этапах занятия. Его особенность заклю-
чается в том, что группа базового уровня и груп-
па повышенного уровня получают задания, ко-
торые могут различаться не только содержани-
ем, но и формой их подачи [11]. 

Таким образом, перед преподавателем сто-
ит задача – обучение предмету и развитие лич-
ности студента. Поэтому важно не только опре-
делить уровень способностей у студентов, но и 
уметь правильно осуществить их развитие. Ра-
бота с одаренными студентами требует надле-
жащей содержательной наполненности заня-
тий и поиска новых форм обучения, направлен-
ных на развитие творческого потенциала обуча-
ющихся. Необходимо организовать работу та-
ким образом, чтобы заинтересовать студентов, 
привлечь их к участию в семинарах, научно-
практических конференциях, олимпиадах.
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В статье раскрыты некоторые теоретические и 
практические вопросы личностно-ориентированного 
подхода в процессе обучения неврологии. Представ-
лен опыт работы по данной теме в ГОО ВПО «ДОНН-
МУ ИМ. М. ГОРЬКОГО». Работа может быть интерес-

ной для преподавателей медицинского университета 
в контексте формирования и совершенствования их 
профессиональной компетентности. 
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The article reveals some theoretical and practical is-
sues of a personality-oriented approach in the process 
of teaching neurology. The experience summary on this 
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